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Сегодня именно в единстве понятий 
«бытие», «существование», «экзистенция» 
можно уяснить смысл каждого из них. 
И, конечно, человек должен предстать 
центром их рассмотрения (по мысли М. 
Хайдеггера, это единственное сущее, спо-
собное вопрошать о бытии). На основе 
анализа мыслей известных представителей 
экзистенциальной философии в данной 
работе предпринимается попытка связать 
классические для онтологии категории бы-
тия и существования с проблематикой че-
ловеческой жизни в мире и истории. Дела-
ется вывод, что данные связи в современ-
ной философии невозможно установить 
без обращения к центральному понятию 
экзистенциализма – «экзистенция».

Один из наиболее крупных мыслите-
лей прошлого столетия, немецкий фило-
соф Карл Ясперс, связал экзистенциальную 
проблематику с историей, причем при ана-
лизе человеческого существования ключе-
вым понятием у Ясперса оказывается по-
нятие ситуации. Ясперс характеризует его 
следующим образом. Когда-то в далеком 
прошлом человек жил в единстве с небом 
и землей и улучшал лишь свое положение 
в рамках неизменных условий. Теперь же 
у человека иные условия. «В сравнении с 
таким временем человек оказывается отор-
ванным от своих корней, когда он осознает 
себя в исторически определенной ситуа-
ции человеческого существования. Он как 
будто не может более удерживать бытие» 
[6, с. 288].

Посредством введения понятия си-
туации Ясперс подводит к неизбежному 
вопросу о смысле человеческой жизни. 
«Ситуация означает не только природно-
закономерную, но скорее смысловую дейс-
твительность, которая выступает не как фи-
зическая, не как психическая, а как кон-
кретная действительность, включающая в 
себя оба эти момента, – действительность, 
приносящая моему эмпирическому бытию 
пользу или вред, открывающая возмож-
ность или полагающая границу... Существу-
ют ... ситуации всеобщие, типические или 
исторически определенные, однократные 
ситуации» [Цит. по: 2, с. 9–10]. Последние и 
интересуют философа в первую очередь.

Следуя логике Ясперса, можно с уве-
ренностью сказать, что именно в исто-
рически определенной ситуации люди в 
силах ответить на вопрос: что есть бы-
тие, существование, экзистенция? Бытие в 
данной ситуации действительно утратило 
изначальный парменидовский смысл, но 
не будем спешить, вслед за Бердяевым, 
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объявлять это понятие пустой объекти-
вацией, чем-то вторичным. Наверное, 
следует согласиться с русским филосо-
фом в том, что существование глубже 
и первичнее бытия. Но, являясь отра-
жением существующего, бытие, тем не 
менее, не гасит страсть существования, 
а наоборот, помогает нам еще глубже по-
нять ее. Речь, прежде всего, здесь идет 
о существовании человека, а в конечном 
итоге – об экзистенции. Экзистенция как 
бытийное ядро человека с особой силой 
открывается ему в так называемых пог-
раничных ситуациях. Особым случаем яв-
ляется смерть, открывающая конечность 
экзистенции. Однако смерть просто как 
эмпирический факт еще не есть погра-
ничная си туация. Лишь тогда, когда мы 
оказываемся перед лицом собственной 
смерти, смерти близкого нам человека, 
смерть из абстрактной воз можности ста-
новится пограничной ситуацией. Это не 
только точка зрения экзистенциальной 
философии. Православие тоже говорит 
об этом, затрагивает эту хрупкую тему. 
Вот как рассуждает о смерти архиманд-
рит Савва (Мажуко) в статье «Сын вдо-
вы и смерть» на страницах ежедневного 
интернет-издания «Православие и мир»: 
«Что такое смерть? Кто может осмелиться 
говорить о ней? У кого есть такое право? 
Оттуда никто не возвращался… Однако 
есть люди, пережившие смерть и живу-
щие с этой смертью, знающие слишком 
хорошо, что это такое… Тяжело хоронить 
родителей. Бесконечно трудно пережить 
супруга. Невыносима утрата любимого 
друга. Но ребенок. Это что-то совсем 
другое. Этого даже понять нельзя, не-
возможно себе представить, вообразить, 
помыслить, если сам такого не пережил. 
Потому что испытать смерть ребенка – то 
же, что умереть самому. Но это еще не 
все. Ты не просто умрешь, это было бы 
слишком легко, – ты будешь жить с этой 
смертью, с этой болью, глубокой, про-
низывающей, ноющей. Она заберется в 
самую глубину. Смоет все краски. Отра-
вит смех. Вой – единственная роскошь, 
оставленная мертвецу. Боль, которую ни 
с кем не разделишь»*. Яркое описание 
пограничной ситуации. Чем не пример 
постижения экзистенции?

По-настоящему пережив хрупкость и 
конечность своего существования, чело-
век может открыть для себя существование 
трансцендентного мира, таинственным об-

разом связанное с его собственным. Лишь 
обнаружив трансцендентное в этом имма-
нентном мире, человеческая экзистенция 
может осветиться новым смыслом. «Чело-
век, – пишет Ясперс, – всегда больше того, 
что он знает о себе. Он не одинаков во всех 
случаях, он есть путь; не только существо-
вание, установленное как пребывание, но и 
имеющаяся в нем возможность, даруемая 
свободой, исходя  из которой человек еще 
в своем фактическом действовании реша-
ет, что он есть» [6, с. 378].

Бытие состоит из двух частей: мира и 
трансценденции. Мир доступен для науч-
ного знания. Хотя главная суть бытия как 
раз в трансценденции, которая недоступ-
на науке. Но человек способен открыть и 
трансценденцию через философскую веру. 
Это понятие связано у Ясперса с понятием 
экзистенциальной коммуникации. Пробле-
ма возможности экзистенциальной комму-
никации первоначально ставилась немец-
ким философом в личностном плане, затем 
она получила значение всемирно-истори-
ческой задачи. Это перерастание проблемы 
из плана индивидуального в общечелове-
ческий и привело к превращению вопро-
са об экзистенциальной коммуникации в 
вопрос о философской вере. Философская 
вера находится как бы на границе между 
верой религиозной и научным знанием, 
а потому может восприниматься как пра-
феномен и религии, и науки. Именно эта 
вера возвращает человеку абсолютные, 
безусловные ценности, которые утерялись 
вместе с утратой подлинной религиознос-
ти. Такой ценностью является и трансцен-
денция.

Этим обосновывается особая роль фи-
лософии на современном этапе. Сегодня, по 
мнению Ясперса, она приобретает важную 
функцию – связать всех людей с помощью 
философской веры. И эту задачу призвана 
выполнить именно экзистенциальная фило-
софия, которая знания не дает, но указыва-
ет человеку пути достижения философской 
веры. «Экзистенциальная философия – это 
философия бытия человека, которая вновь 
выходит за пределы человека» [6, с. 380]. 
Надо самому, собственными усилиями 
достичь тайн бытия мира и собственной 
жизни. Достигается это через переживание 
пограничных ситуаций. Но экзистенциаль-
ная философия не обладает знанием то го, 
что есть человек, в отличие от претенду-
ющих на это антропо логии, психологии, 
социологии. «Смысл сохраняется только в 

*URL: http://www.pravmir.ru/syin-vdovyi-i-smert/ (дата обращения: 22.10.2014)
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том случае, если она в своей предметнос-
ти остается безосновной. Она пробуждает 
то, чего не знает; проясняет и волнует, но 
не фикси рует. Для человека, который на-
ходится в пути, она служит выраже нием, 
посредством которого он сам опирается на 
себя в принятии направления, средством 
сохранения возвышенных моментов для 
осу ществления посредством своей жизни» 
[6, с. 388]. Почему же эк зистенциализм не 
знает, что есть человек, да и не претендует 
на это? Да потому, что он и не ставит пе-
ред собой такой задачи: познать человека. 
«Познанию человека наступил конец, когда 
было постигнуто, что его граница находит-
ся в экзистенции... Создание метафизичес-
кого предметного мира или возможность 
открыть истоки бытия – ничто, если они 
отделены от экзистенции... В ней человек 
обретает покой или ясное понимание свое-
го беспокойства и грозя щей ему опасности, 
когда перед ним как будто спадает пелена 
с подлинно действительного» [6, с. 388-
389]. Таким образом, бытие вне экзистен-
ции не может быть познано, а экзистенция 
никак не может быть отделена от сущест-
вования.

Перед сегодняшним человеком встала 
еще одна проблема, пожалуй, главная в 
современной ситуации. Если раньше физи-
ческому существованию человека угрожали 
силы природы, то теперь его сущ ности уг-
рожает собственный, созданный им мир. 
«Духовная ситуация требует сегодня созна-
тельной борьбы человека, каждого челове-
ка за его подлинную сущность. Он должен 
устоять в этой борьбе или быть побеж-
денным, и это зависит от него, насколько 
он уверен в основе своего бытия в дейс-
твительности своей жизни» [6, с. 399]. По 
сути дела, этот угрожающий нам мир мож-
но определить как мир техники. И никто, 
кроме самого человека, не сможет решить 
ди лемму: стать рабом технического мира 
или создать новые, безус ловные принципы 
бытия в этих условиях. По выражению Ж.-
П. Сартра, «человек ответственен за свои 
страсти» [4, с. 443].

Вот как показал М. Хайдеггер влияние 
техногенных процессов на бытие человека: 
«Земля и атмосфера Земли превращается в 
сырье. Человек делается людским матери-
алом, который в нужный мо мент пускается 
в ход, ради достижения предварительно 
поставлен ных целей. Преднамеренное со-
ставление мира неукоснительно проби вает 
себе путь, а все это устраивается как со-
стояние человечес кого приказывания – вот 
процесс, который выступает наружу из 

скрытой сущности техники...» [5, с. 39]. В 
такой ситуации челове ку открывается его 
свобода. Что же необходимо делать? Яс-
перс так отвечает на этот вопрос: «Теряя в 
кризисе мир, человеку надле жит, исходя 
из имеющихся у него предпосылок, вновь 
создать свой мир из первоначала... К нему 
предъявляются требования, будто он титан; 
он должен их признать и установить, что 
ему удается в становлении его самости или 
же, если он всех отвергнет, ему при дется 
вести существование, в котором он не бу-
дет, по существу ни человеком, ни живот-
ным» [6, с. 399].

Как уже говорилось, бытие у Ясперса 
выступает как мир и трансценденция, то 
есть как «бытие само по себе» или «бы-
тие, ко торое нас объемлет». Но, кроме 
того, немецкий философ выделяет и «бы-
тие, которое есть мы» и указывает на че-
тыре способа осознания нами этого бытия: 
«Мы – наличное бытие», «Мы – сознание 
вообще», «Мы – дух» и «Мы – возможная 
экзистенция». Всякое живое существо есть 
лишь наличное бытие в своей среде. На 
этом уровне жизнь че ловека совпадает со 
всякой жизнью, но при этом она обладает 
неким своеобразием. На втором уровне 
человек превращается в субъекта, а мир 
становится объектом «сознания вообще». 
То, что входит в это сознание, есть для нас 
бытие. Человек как «дух» – это стремление 
к идеям, которые не являются предмета-
ми, но про являются в схемах и образах. 
Человек получает целостное предс тавление 
о мире, о себе. «Эти три способа объемлю-
щего – наличное бытие, сознание вообще, 
дух – суть способы, посредством которых 
мы есть мир, то есть в объективации это-
го объемлющего в предмет ное мы прояв-
ляемся адекватно как эмпирическое, как 
предмет био логического и психологичес-
кого, социологического исследования и 
исследования в области науки о духе» [7, 
с. 426]. Наше бытие этим не исчерпывает-
ся. В действительности подлинный смысл 
мира и че ловека можно обрести, лишь 
когда прорываешься к четвертому спо-
собу – к себе, как «возможной экзистен-
ции». «В качестве экзис тенции я существую, 
зная, что подарен себе трансценденцией. 
Я не существую посредством самого себя 
в моем решении, но бытие-пос редством-
меня есть подаренное мне в моей свободе. 
Я могу отсутс твовать для себя и никакая 
воля не подарит меня мне самому» [7, с. 
428]. Именно экзистенциальному бытию 
человека, философской вере открывается 
трансцендентное бытие, а тем самым и 
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свобода человека. Только вера обогаща-
ет и наполняет смыслом три предыду щих 
уровня человеческой жизни, исходя из чет-
вертого. «Подлинная вера есть акт экзис-
тенции, осознающий трасценденцию в ее 
дейс твительности» [7, с. 428].

Бытие человека – это становящееся, 
развивающееся бытие. Яс перс доказывает 
это положение через рассмотрение четы-
рех уровней человеческого бытия. Прохо-
дя эти ступени, преодолевая этот слож ный, 
тернистый путь, путь становления, чело-
век, в конце концов, приобретает, быть 
может, самую главную ценность – сво-
боду. В ней он осознает бытие в качестве 
экзистенции. И что же, тем самым достиг-
нут предел экзистенциальных изысканий о 
человеке? Нет. «Завершения быть не мо-
жет. Все время будет возникать вопрос, 
что есть человек» [6, с. 412]. Об этом же 
пишет Ж.-П. Сартр, характе ризуя экзис-
тенциалистскую концепцию человека в ра-
боте «Экзистен циализм – это гуманизм»: 
«В представлении экзистенциалиста чело-
век потому не поддается определению, что 
он первоначально ничего собой не пред-
ставляет. Он станет человеком лишь позже 
и станет таким человеком, каким он сам 
себя сделает... Но человек не только таков, 
каким он себя представляет, но таков, ка-
ким он проявит волю стать, и поскольку он 
представляет себя после то го, как уже на-
чал существовать, и проявляет волю после 
этого по рыва к существованию, то человек 
есть лишь то, что он сам из се бя делает... 
Экзистенциализм делает каждого челове-
ка собственни ком того, что он есть, и воз-
лагает на него полную ответствен ность за 
его существование» [4, с. 438–439].

 Завершая данные размышления, мож-
но сказать, что наиболее перспективным 
в наше время представляется подход к 
пониманию бытия как полагания, утверж-
дения сущего чело веком и для человека, 
а существования – как экзистенции, то 
есть иррационального переживания че-
ловеком своего нахождения, пребы вания 
в мире. Бытие не только познаваемо, но и 
переживаемо, а значит, сущее через бы-
тие может быть прочувствовано, пережи-
то на ми. Но сущее через переживание мо-
жет явиться только в экзистен ции. Этим 
и объясняется тесная взаимообусловлен-
ность бытия и су ществования. Поэтому 
онтологию сегодня можно определить как 
учение о бытии и существовании, о их 
взаимосвязи и взаимообуслов ленности и 
рассматривать ее прежде всего как ант-
ропоонтологию.

Мы живем в ХХI веке, который ха-
рактеризуется своей динамич ностью, ос-
тротой и неповторимостью исторической 
ситуации. Пони мание бытия всегда было 
исторично, начиная от Парменида и, по-
видимому, таковым будет и впредь. Это 
означает, что в поня тии бытия отража-
ется, прежде всего, духовная ситуация 
времени. Катаклизмы, войны, катастро-
фы, стремительность прошлого и нашего 
веков при вели к тому, что человеческий 
разум порой не справляется с возложен-
ными на него обязанностями. На помощь 
приходит нечто не рациональное. Рацио-
нально-иррациональное познание или по-
нимание – это возможный путь решения 
современных проблем.

Бытие, как философская абстракция, 
носящая определенный смысл, превра-
тилась, по выражению М. Хайдеггера, в 
нечто само со бой разумеющееся, а зна-
чит, и не требующее определения. Но 
тогда, согласимся с Н.А. Бердяевым, что 
такое бытие – это пустая объек тивация, 
застывшая свобода, охлажденная страсть 
и вообще гибель всякого творчества. По-
этому М. Хайдеггер в начале прошлого 
века опять востребовал это понятие, чтобы 
показать его новое понима ние, связав с 
понятиями существования и экзистенции. 
Оказалось, что человек может и должен не 
только  познать бытие, но и пере жить его. 
«Бытие,– пишет Сартр, – может быть об-
наружено нами лишь некоторыми средс-
твами прямого доступа, скажем, через 
пере живание скуки, отвращения и т.д.» 
[Цит. по: 1, с. 219]. И хотя А. Камю гово-
рит о том, что не было людей, которые 
бы умирали за онтологическую проблему, 
мы можем твердо сказать: но было мно-
жество умерших в связи с онтологической 
проблемой. Ведь проблема существова-
ния человека в мире и является таковой. 
И «по-настоящему серьезная философс-
кая проблема – проблема самоубийства» 
[3, с. 24], которую анализирует А. Камю, 
тоже является проблемой онтологической. 
Пути решения той или иной онтологичес-
кой пробле мы, встающей перед челове-
ком, в истории философии предлагались и 
предлагаются разные. Многообразие этих 
путей, можно сказать, к счастью. Ибо пра-
во выбора означает в данном случае для 
человека прежде всего свободу. К сожа-
лению, не всякий человек выбирает такой 
путь, который бы эту свободу расширял, 
а не ограничивал. Но такова жизнь, таков 
человек, таков ход истории.
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The author substantiates the idea that
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