
ЭКОНОМИКА И УПРАВЛЕНИЕ

СОЦИУМ И ВЛАСТЬ № 2 (58) 201680

Социально-экономическое развитие 
пространственно-организованных систем во 
многом определяется уровнем их ресурсной 
обеспеченности. Переход к инновационно-
му типу экономики связан с изменением 
роли и вклада ресурсов в результирующие 
показатели функционирования территорий. 
Как показывают исследования российских 
и зарубежных ученых-экономистов устой-
чивое и динамичное развитие экономики 
обусловлено, в первую очередь, уровнем и 
темпами накопления человеческого  и физи-
ческого капитала [5; 6; 9; 11; 13]. В этой связи 
задачи управления накоплением капитала 
региона приобретают особую значимость 
с учетом высокой степени региональной 
дифференциации как в части ресурсного 
обеспечения, так и по уровню их экономи-
ческого развития. Решение задач данного 
типа связано с формированием обновлен-
ного инструментария пространственных ис-
следований, позволяющего улучшить пара-
метры накопления трудовых и капитальных 
ресурсов, а также снизить неоднородность 
их пространственного распределения. Од-
ним из таких инструментов, доказавших 
свою эффективность при решении задач 
региональной проблематики в зарубежной 
практике, является бенч маркинг [7; 8; 12], 
степень использования которого в России 
незначительна, поскольку недостаточно 
разработана теория, отсутствует обобще-
ние прикладных возможностей указанного 
метода. 

Рабочая гипотеза исследования состояла 
в следующем: 

1) оценка накопления капитала является 
составной частью процесса управления на-
коплением капитала; 

2) управление накоплением капитала 
региона на основе применения  инструмен-
та пространственного бенчмаркинга позво-
ляет обеспечить не только совершенство-
вание параметров развития региона, но и 
улучшение свойств экономического про-
странства, представленного совокупностью 
исследуемого региона и региона-эталона.

Для обоснования гипотезы исследова-
ния была разработана методика оценки па-
раметров накопления капитала с использо-
ванием инструментария пространственного 
бенчмаркинга (рис. 1).

На основе авторской апробации мето-
дики в рамках первой итерации был про-
веден анализ социально-экономического 
положения ПФО, в том числе показателей, 
характеризующих состояние физического и 
человеческого капитала за 2006–2011 гг. [9; 
10], и сделаны следующие выводы:
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– в целом для регионов ПФО нега-
тивной тенденцией выступает увеличение 
степени износа основных фондов, при этом 
степень износа основных фондов в Респуб-
лике Татарстан существенно ниже средних 
показателей по округу. В Республике Баш-
кортостан с 2007 г. по 2011 г. показатели 
износа основных фондов демонстрирова-
ли устойчивый рост и превышали анало-
гичные показатели Республики Татарстан, 
являющейся наиболее динамично разви-
вающимся регионом округа; 

– кризис 2008–2009 гг. характеризо-
вался резким сокращением объема инвес-
тиций в основной капитал, которое было 
минимальным в Татарстане. Сокращение 
инвестиций в 2009 г. по Республике Татар-
стан составило 93,3% по сравнению к пре-
дыдущему году, что существенно меньше 
аналогичных показателей по РФ (83,3%) 
и Республике Башкортостан (69%);

– индексы развития человеческого по-
тенциала регионов округа характеризуются 
незначительной дифференциацией, обуслов-
ленной схожими показателями уровня обра-
зования и ожидаемой продолжительности 
жизни населения регионов округа. Лидиру-
ющее место занимает Республика Татарстан.

В рамках второй итерации осуществлена 
процедура выбора региона-эталона, включа-

ющая в себя следующие этапы: сравнение ре-
гионов по показателю площади территорий, 
анализ регионов по критерию территориаль-
ной специализации, сравнение регионов по 
объему ВРП и стоимости основных фондов 
на одного занятого в экономике. Реализация 
обозначенных этапов  позволила выделить 
Республику Татарстан в качестве региона-эта-
лона, то есть субъекта с самыми высокими 
значениями данных показателей. 

Осуществление третьей итерации свя-
зано с формализацией экономико-матема-
тической модели оценки параметров накоп-
ления капитала региона.  Было принято, что 
в качестве источников развития территорий 
выступают инвестиции в физический и че-
ловеческий капитал. Применение инстру-
ментария пространственного бенчмаркинга 
позволяет определить необходимый объем 
ресурсов региона для приближения к уров-
ню региона-эталона. При этом регион-эталон 
характеризуется следующими удельными па-
раметрами накопления физического и чело-
веческого капитала: 

1) норма накопления физического капи-
тала ( af ) определяется как  отношение об-
щего объема инвестиций в основные фонды 
региона к ВРП; 

2) норма накопления человеческого ка-
питала ( аm ) была определена как  отношение 

Рис.1. Методика оценки параметров накопления капитала региона на основе 
применения инструментария пространственного бенчмаркинга
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совокупного объема инвестиций в образова-
ние к ВРП. Совокупный объем инвестиций в 
образование рассчитан как произведение 
численности студентов вузов и среднегодо-
вой стоимости обучения.

По технологии бенчмаркинга требуется 
определить параметры накопления физичес-
кого и человеческого капитала рассматрива-
емого региона ( рf  и рm ) на условиях макси-
мального приближения к эталону. При этом 

р
фактf  – фактические значения параметров 

накопления физического капитала рассмат-
риваемого региона в 2011 г.; 

р
фактm – фак-

тические значения параметров накопления 
человеческого капитала рассматриваемого 
региона в 2011 г. Целевая функция и ограни-
чения формализованы в таблице 1.

Апробация предложенной модельной 
конструкции проведена на основе статисти-
ческих показателей Республики Башкорто-
стан и Татарстан за 2000–2011 гг.2 Визуали-

зация результатов апробации модельной 
конструкции представлена на рис. 2. Точка 
А – это фактические значения норм накоп-
ления физического и человеческого капи-
тала в 2011 году. Точка ∗А –значения норм 
накопления физического и человеческого 
капитала при минимальном значении це-
левой функции АВ. Отрезок АС – отклоне-
ние между модельным и фактическим зна-
чением нормы накопления человеческого 
капитала Республики Башкортостан. Отре-
зок AD – отклонение между модельным и 
фактическим значением нормы накопления 
физического капитала Республики Баш-
кортостан. Достижение рассматриваемым 
регионом максимального приближения к 
параметрам региона-эталона возможно 
при увеличении параметра накопления 
физического капитала – на 10% (АD=0,29-
0,19=0,1), или на 89,23 млрд  руб., а па-
раметра накопления человеческого капи-

1 Под конечным потреблением авторами понимаются расходы на конечное потребление домашних 
хозяйств, расходов государственного управления на индивидуальные товары и услуги и на коллективные 
услуги, расходов на конечное потребление некоммерческих организаций, обслуживающих домашние 
хозяйства.

2 Регионы России. Социально-экономические показатели. 2012: статистический сборник / Феде-
ральная служба государственной статистики; под ред. И. С. Ульянова. – Официальное издание – М.: 
Росстат, 2012. – 990 с.

Таблица 1 
Формализация задачи оценки параметров  накопления капитала региона

Целевая функция min)()( 22 →−+− рара mmff
Минимизация квадратов отклонений норм накопления физического и человеческого 
капитала региона-эталона и рассматриваемого региона (Республика Башкортостан)

Ограничения

1. Условие улучшения параметров на-
копления капитала и сохранения объема 
конечного потребления региона1 как про-
изведение соотношений: модельных па-
раметров норм накопления физического, 
человеческого капитала рассматриваемо-
го региона к их фактическим значениям 
2011 г. и модельного показателя доли ко-
нечного потребления к ее фактическому 
значению 2011 г.

,

где α  и −β параметры производственной 
функции ( 0 <α <1, 0< β <1)

2. Условие инерционности темпов роста 
физического и человеческого капитала.
Допустимыми являются нормы накопле-
ния физического и человеческого капи-
тала, которые отличаются от текущих не 
больше чем на два годовых стандартных 
отклонений этих норм («правило двух 
сигм»):

3. Условие неотрицательности норм на-
копления физического и человеческого 
капитала рассматриваемого региона.

0,0 >> pp mf

4. Условие пропорциональности норм 
накопления физического и человеческого 
капитала величине ВРП.

1<+ pp mf
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тала – на 3% (AC=0,04-0,01=0,3), или на 
23,31 млрд руб.

В целях обоснования степени влияния 
изменения параметров накопления фи-
зического и человеческого капитала Рес-
публики Башкортостан на характеристики 
экономического пространства, представ-
ленного территориальным пространством 

Республик Башкортостан и Татарстан, была 
произведена оценка свойств экономического 
пространства: однородности и плотности.

Оценка однородности экономическо-
го пространства. В качестве показателей, 
характеризующих однородность экономи-
ческого пространства, были выбраны по-
казатели норм инвестиций в физический и 
человеческий капитал, а также показатели 
общего объема инвестирования в физичес-
кий и человеческий капитал (таблица 2).

По результатам сравнительного анали-
за был сделан вывод о том, что при ап-
робации предложенной модели отмеча-
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Показатель Модель 
(точка ∗А )

Факт 2011 г.
 (точка А)

Отклонение 
(приращение)

Норма накопления физического ка-
питала (отношение инвестиций в ос-
новной капитал к ВРП)

0,29 0,19 0,10

Норма накопления человеческого ка-
питала (отношение произведения чис-
ленности студентов вузов и  среднего-
довой стоимости обучения к ВРП)

0,04 0,01 0,03

Нормы накопления
физического капитала

Нормы накопления 
человеческого капитала

ется снижение коэффициентов вариации 
по всем исследуемым параметрам, что 
свидетельствует об улучшении показате-
лей однородности рассматриваемого про-
странства. 

Оценка плотности экономического про-
странства. В числе показателей, характе-
ризующих плотность экономического про-

странства, были приняты коэффициенты 
концентрации инвестиций в физический и 
человеческий капитал (таблица 3).

Значения коэффициентов концент-
рации инвестиций в физический капитал 
увеличились с 32% до 37%, в человечес-
кий капитал – с 42% до 44%. При этом 
сохраняется превалирование концентра-
ции вложений в человеческий капитал по 
сравнению с физическим капиталом, что 
создает необходимость увеличения норм 
накоплений физического капитала для 
обеспечения процесса расширенного вос-
производства.

Рис. 2. Модельные параметры норм накопления человеческого и физического 
капитала для Республики Башкортостан
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Результаты сравнительного анализа 
свидетельствуют о достаточно высоких 
операционных свойствах разработанного 
инструментария пространственного бенч-
маркинга и возможностях его задействова-
ния в практике территориального управле-
ния при управлении накоплением капитала 
региона. Приближение (достижение) рас-
считанных значений накопления физичес-
кого и человеческого капитала может быть 
обеспечено при реализации комплекса уп-
равленческих решений, предложенных для 
Республики Башкортостан. В числе наиболее 
продуктивных с позиции выхода на парамет-
ры развития региона-эталона выделены сле-
дующие рекомендации (таблица 4).

Таблица 2 
 Сравнительная оценка изменения однородности экономического пространства3

Показатели

2011 г. (факт.) Результаты модельных расчетов

Коэффициент 
вариации, %

Степень 
однородности 

экономического
пространства

Коэффициент 
вариации, %

Степень 
однородности 

экономического
пространства

1 2 3 4 5

Инвестиции в челове-
ческий капитал  (про-
изведение численности 
студентов вузов и сред-
негодовой стоимости  
обучения)

16 Однородное 13 Однородное

Инвестиции в физичес-
кий капитал  (инвести-
ции в основные фонды)

35
Средней сте-

пени однород-
ности

26 Однородное

Норма накопления чело-
веческого капитала (от-
ношение произведения 
численности студентов 
вузов и среднегодовой 
стоимости  обучения к 
ВРП)

10 Однородное 5 Однородное

Норма накопления 
физического капи-
тала (отношение ин -
вестиций в основной 
капитал к ВРП)

22 Однородное 7 Однородное

Таким образом, задействование инстру-
ментария пространственного бенчмаркинга 
при решении задачи управления накоплени-
ем капитала региона позволяет:

1) улучшить параметры накопления фи-
зического и человеческого капитала регио-
на по сравнению с их фактическими значе-
ниями в 2011 г.;

2) обеспечить совершенствование 
свойств однородности и плотности эконо-
мического пространства, что способствует 
выравниванию уровня обеспеченности ре-
гионов трудовыми и капитальными ресур-
сами;

3) сформировать комплекс рекоменда-
тельных мер, направленных на достижение 

Таблица 3 
 Сравнительная оценка изменения плотности экономического пространства

Показатель
Коэффициенты концентрации ресурсов, %

2011 г. (факт) Модельные расчеты

Инвестиции в человеческий капитал 42 44

Инвестиции в физический капитал 32 37

3 Шкала однородности экономического пространства была определена в соответствии с используе-
мыми в тематических публикациях методами оценки [1; 2; 4].
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уровня реально функционирующего региона-
эталона.

Реализация в практике территориального 
управления совокупности разработанных ре-
комендаций позволят обеспечить динамичное 
развитие региона, снизить социально-эконо-
мическую дифференциацию, активизировать 
инструментальные возможности пространс-
твенного управления экономикой регионов.

1. Абдулганиев, Ф.С. Однородность и изотроп-
ность как основные атрибутивные свойства экономи-
ческого пространства [Текст] / Ф.С. Абдулганиев  // 
Устойчивое развитие территории: проблемы и пер-
спективы обеспечения. Материалы III международ-
ной научно-практической конференции. Пенза: ПДЗ, 
2014. С. 98–107.

Таблица 4 
Комплекс управленческих решений для Республики Башкортостан в части

 совершенствования параметров накопления физического и человеческого капитала
Проблемные зоны Рекомендации для Республики Башкортостан

Физический капитал 
1 2

1. Развитие государ-
ственно-частного пар-
тнерства, уве ли чение 
ре гионального финан-
сирования

1. Увеличение объемов финансирования инвестиционных проектов 
фондами поддержки в Республике Башкортостан.
2. Учет требований зарубежных инвесторов относительно промыш-
ленной и экологической безопасности инвестиционной площадки.

2. Участие в федераль-
ных целевых програм-
мах (ФЦП)

1. Активизация участия высших должностных лиц республики на  ста-
диях формирования бюджетных заявок и  реализации ФЦП.
2. Формирование координационного механизма взаимодействия 
между федеральными органами исполнительной власти и соответс-
твующими органами Республики Башкортостан.
3. Систематический контроль по  вопросам участия в ФЦП.

3. Инвестиционная стра-
тегия

1. Разработка системного подхода к анализу взаимосвязи эффектив-
ности реализации стратегии и индикаторов инвестиционной привле-
кательности территории в рамках реализации «Стандарта деятельнос-
ти органов  исполнительной власти субъектов  Российской Федерации 
по обеспечению благоприятного инвестиционного климата», обеспе-
чение соответствия инвестиционной стратегии ключевым приорите-
там развития территории.
2. Децентрализация полномочий Минэкономразвития РБ как органа, 
ответственного за эффективную реализацию стратегии.

Человеческий капитал

1. Качество подготовки 
кад  ров не в полной мере 
удовлетворяет потреб-
ности работодателей.

1. Создание научно-образовательных и лабораторно-исследовательских 
центров на базе крупнейших индустриальных площадок.
2. Разработка мероприятий по оценке работодателями  качества подго-
товки специалистов и участие работодателей в присвоении квалифи-
каций. 3. Разработка республиканских комплексных образовательных 
проектов профессиональной адаптации и подготовки выпускников к эф-
фективному применению профессиональных знаний на рабочем месте.

2. Недостаток специа-
листов с инженерно-
техническим образова-
нием

1. Создание ассоциаций проектного образования школьников, на-
правленных на развитие и поддержку научно-технического творчества 
и проектной работы.

3. Утрата шефских свя-
зей между основными  
предпри ятиями-рабо-
тодателями и образова-
тельными учреж дениями

1. Создание образовательно-отраслевых кластеров, объединяющих 
отраслевых заказчиков кадров и учреждения профессионального об-
разования при координирующей роли отраслевых министерств и ве-
домств.

2. Алтуфьева, Т.Ю. Свойства экономического 
пространства и инструментарий их оценки (на при-
мере Приволжского федерального округа) [Текст] / 
Т.Ю. Алтуфьева // Экономическое пространство: тео-
рия и реалии / ред. кол.: А.И. Татаркин (рук.) и др.; 
Уфимск. гос. авиац. техн. ун-т и др. М.: Экономика, 
2011. С. 104–118.

3. Бияков, О.А. Теория экономического про-
странства: методологический и региональный аспекты 
[Текст] / О.А. Бияков. Томск: КузГТУ, 2004. 152 с.

4. Железняков, А.Ю. Оценка однородности му-
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научно-практической конференции, г. Вологда, 9–10 
апреля 2010г. URL: http://volog.ranepa.ru/download/
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