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Аннотация
Введение. Война занимает особое место в 

развитии человечества, т. к. представляет 
собой неотъемлемую часть его истории. 

Проблема войны является предметом 
междисциплинарных исследований на 

протяжении всего периода становления 
социальных наук. Осмысление противо-

борства народов и отдельных социальных 
групп имеет место в философской мысли 

со времен возникновения первых круп-
ных цивилизаций. На современном этапе 
развития общества проблематика войны 

тесно сопряжена с феноменом националь-
ной безопасности, которая направлена 
на защиту государства от внутренних и 

внешних угроз и предупреждение рисков, 
посягающих на гармоничное развитие 

человека и общества, инфраструктуру, эко-
номику, а также социально-политическое 

благополучие нации.
Цель. Определение степени влияния войн 
современности на национальную безопас-

ность.
Методы. В работе использованы: логиче-

ский метод для структурирования

материалов, исторический метод для 
корректного и хронологически последо-
вательного изложения фактов, сравни-
тельный метод с целью выявления осо-
бенностей рассматриваемых феноменов и 
дедуктивный метод для формулирования 
выводов по результатам исследования.
Научная новизна исследования. В иссле-
довании проведен детальный анализ сов-
ременных войн и их воздействия на наци-
ональную безопасность. Автором изучены 
взаимосвязи между различными формами 
военных конфликтов и их последствиями 
для стабильности государства. Особое 
внимание уделено методологии анализа 
гибридных и асимметричных войн, что 
позволило глубже понимать их характери-
стики и влияние на систему национальной 
безопасности. Этот подход помогает лучше 
осознавать динамику современных угроз и 
стратегии их противодействия.
Результаты. Дано определение нацио-
нальной безопасности через феномен 
войны, определены особенности обычной 
войны, которые оказывают влияние на 
национальную безопасность государства. 
Также сделан анализ влияния методов 
асимметричной войны на национальную 
безопасность, определены особенности ги-
бридной войны в противостоянии основам 
национальной безопасности, рассмотрены 
новые вызовы российской национальной 
безопасности и ответы на них.
Выводы. На современном этапе развития 
мирового сообщества классификация войн 
существенно изменилась и расширилась. 
Это обстоятельство, в свою очередь, тре-
бует от государства изменения принципов 
обеспечения национальной безопасности, 
основанной на превентивных способах 
организации и практической реализации, 
устойчивой национальной идентичности, 
эффективной работе всех акторов наци-
ональной безопасности, стремлении к 
социально-экономической и политической 
стабильности.
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Введение

Война занимает особое место в раз-
витии человечества, т. к. представляет 
собой неотъемлемую часть его исто-
рии. Она является предметом междис-
циплинарных исследований. Проти-
воборство родов, племен, общностей, 
народов как социально-политический 
факт наблюдается в философской мыс-
ли с эпохи возникновения первых круп-
ных цивилизаций. На современном эта-
пе развития общества проблематика 
войны тесно сопряжена с феноменом 
национальной безопасности, которая 
направлена на защиту государства от 
внутренних и внешних угроз и преду-
преждение рисков, посягающих на гар-
моничное развитие человека и общест-
ва, инфраструктуру, экономику, а также 
социально-политическое благополучие 
нации.

Цель исследования — определе-
ние степени и форм влияния войн сов-
ременности на национальную безопас-
ность.

В работе были использованы логи-
ческий метод для структурирования 
материалов, исторический метод для 
корректного и хронологически после-
довательного изложения фактов, срав-
нительный метод с целью выявления 
особенностей рассматриваемых фено-
менов и дедуктивный метод для фор-
мулирования выводов по результатам 
исследования.

Научная новизна исследования 
заключается в изучении влияния совре-
менных войн, несущих угрозы государ-
ству, на обеспечение его национальной 
безопасности.

В ходе исследования были использо-
ваны материалы научных трудов отече-
ственных и зарубежных исследователей 
в области философской антропологии, 
социологии и политологии, в том числе 
работы Сунь-Цзы, Карла фон Клаузеви-
ца, Гарольда Ласвелла, Арнольда Вул-
ферса, Фрэнка Хоффмана, О. В. Тиханы-
чева, Л. В. Дериглазовой и др.

Война и национальная
безопасность:
определение понятий

Понятие войны является предметом 
дискуссии уже многие века. Так, Сунь-
Цзы определял войну как насущный 
для государства вопрос, бойкотирую-
щий жизнь или смерть, способ выжи-
вания или гибели [8, с. 24], а для оцен-
ки ее основ предлагал провести анализ 
пяти ключевых факторов: морального 
влияния, климата, местности, лидер-
ства и учения (науки познания). При 
этом он заявлял, что «крайне важно на 
войне подавлять стратегию врага» [4, 
с. 25—26].

Карл фон Клаузевиц определил вой-
ну как «подмножество теорий крупного 
конфликта», т. е. как нечто ограничен-
ное в большем масштабе, действие сил 
по принуждению врага к подчинению, 
продолжению политики другими сред-
ствами, делая заключение, что «вой-
на  — это жестокая борьба воли» [5, 
с. 54—55].

Марксистская концепция определя-
ла понятие «война» как продукт кон-
фликта социальных классов. Согласно 
Всемирной арабской энциклопедии 
война — это «совокупность негативных 
социальных процессов, характеризую-
щихся насильственным разрушитель-
ным конфликтом» [21, с. 154—155]. 
В этом конфликте ведущая роль при-
надлежит регулярной армии (органи-
зованным вооруженным группам) или 
ополченцам/военизированным груп-
пам. Цель — нанесение ущерба проти-
воположной стороне, как в ее военном, 
так и в гражданском качестве. Таким 
образом, война — это конфликт между 
соперничающими силами.

Важно отметить, что цель любой 
войны заключается в стремлении под-
чинить себе волю противника. При 
этом данная цель достигается не толь-
ко технологическим и военно-силовым 
преимуществом, но и социально-психо-
логическими методами воздействия на 
противоборствующую армию, общест-
во, элиты. Также используется метод 
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экономической блокады и ряд других.
Таковы определения традицион-

ной (классической) войны. Однако 
за последние несколько десятилетий 
военная практика и военная теория 
претерпели значительные изменения. 
В настоящее время категория «вой-
на» расширилась и приобрела новый 
смысл благодаря многообразию ее раз-
новидностей, сложившихся под влияни-
ем различных факторов.

В рамках настоящего исследова-
ния, помимо традиционной войны, бу-
дут рассмотрены такие ее формы, как 
асимметричная и гибридная, которые 
нарушают правила и логику обычной 
войны и сочетают традиционные и не-
традиционные методы борьбы [6, с. 7]. 
При этом важно понимать, как нетра-
диционные войны в различных своих 
вариациях способны влиять на нацио-
нальную безопасность современного 
государства для эффективного проти-
востояния новым вызовам.

Национальная безопасность из-
начально понималась как свобода 
от военной угрозы и политическо-
го принуждения [18, с. 3—4], то есть 
как обороноспособность суверенно-
го государства. Защита от военного 
нападения  — это ключевой элемент 
национальной безопасности в случае 
применения традиционных способов 
ведения войны.

Согласно Вальтеру Липману «нация 
чувствует себя в безопасности, когда ей 
не приходится жертвовать своими за-
конными интересами, чтобы избежать 
войны, а также когда она способна, в 
случае необходимости, поддерживать их 
с помощью войны» [20, с. 122]. Гарольд 
Дуайт Ласвелл, в свою очередь, писал, 
что «отличительный смысл националь-
ной безопасности означает свободу от 
иностранного диктата» [15, с. 14]. Даже 
Арнольд Оскар Вулферс, смягчая в даль-
нейшем описание термина, соглашался, 
что «национальная безопасность объек-
тивно означает отсутствие угроз прио-
бретенным ценностям, а субъективно — 
отсутствие страха, что такие ценности 
подвергнутся нападению» [23, с. 91].

С течением времени понятие наци-
ональной безопасности расширилось. 
Например, Чарльз Майер утверждал, 
что национальная безопасность «луч-
ше всего описывается как способность 
контролировать те внутренние и внеш-
ние условия, которые общественное 
мнение считает необходимыми для 
осуществления его собственного само-
определения или автономии, процве-
тания и благополучия» [17, с. 5]. Праба-
каран Палери дал еще более широкую 
трактовку. Он определил националь-
ную безопасность как «поддающееся 
измерению состояние способности 
нации преодолевать многомерные уг-
розы очевидному благополучию своего 
народа и своему выживанию как наци-
онального государства в любой момент 
времени путем уравновешивания всех 
инструментов государственной поли-
тики посредством управления...» [18, 
с. 52—54].

Итак, во всех приведенных опре-
делениях национальной безопас-
ности упоминается угроза войны и 
необходимость ее преодоления. Од-
нако важно отметить, что по причине 
усложнения самого феномена войны и 
появления ее новых разновидностей 
возникает необходимость пересмотра 
стратегии национальной безопасности 
для современных государств, чтобы 
отвечать вызовам и угрозам настоя-
щего времени.

Согласно нынешним аспектам раз-
вития международных отношений, 
внутренней политики государств и вы-
зовам современности национальную 
безопасность можно определить как 
комплекс мероприятий, которые на-
правлены на профилактику и предупре-
ждение внутренних и внешних угроз, 
оказывающих нелегитимное влияние и 
провоцирующих дестабилизацию поли-
тических, социальных и экономических 
процессов, посредством военно-сило-
вого воздействия.

Таким образом, феномен нацио-
нальной безопасности неразрывно свя-
зан с понятием «война». Как уже было 
отмечено, можно выделить несколько 
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разновидностей современных войн. 
В рамках настоящего исследования 
будет проанализировано влияние 
традиционной (обычной) войны, а так-
же гибридной и ассиметричной на на-
циональную безопасность современно-
го государства.

Особенности обычной войны
в современном понимании
национальной безопасности

Обычная (традиционная) война — 
это конфликт между двумя государ-
ствами или двумя воюющими сторо-
нами, каждая из которых может быть 
коалицией нескольких национальных 
государств. В войне государство остав-
ляет за собой право монополизировать 
законное применение силы в отноше-
нии другого государства. Стратегиче-
ская цель обычной войны состоит в 
том, чтобы навязать свою волю вра-
ждебному государству или, наоборот, 
предотвратить навязывание воли го-
сударства-агрессора. Такие войны це-
лесообразно называть классическими, 
они происходили на протяжении всей 
истории человечества.

Обычная война — это формально 
объявленное военное противостоя-
ние между государствами, возника-
ющее из-за множества причин, отра-
жающих их национальные интересы. 
Это борьба за гегемонию между коа-
лициями государств, а также с участи-
ем негосударственных субъектов, ко-
торые используют обычные военные 
технологии и методы. В таких войнах 
физический ущерб в виде человече-
ских жертв среди и военных и гра-
жданских лиц является закономерным 
результатом. Кроме того, происходит 
значительное уничтожение ресурсов, 
что также наносит ущерб экономике и 
инфраструктуре страны.

Национальная безопасность в рам-
ках противодействия обычным войнам 
предусматривает предупреждение по-
явления массовых жертв среди граждан 
своей страны. В связи с этим внешнепо-
литические доктрины таких государств, 

как, например, США, Великобритании, 
Израиля и Российской Федерации, 
предусматривают активную полити-
ческую и дипломатическую работу за 
пределами границ государства с целью 
предотвращения возможности возник-
новения и эскалации военных действий 
на своей территории и, следовательно, 
факта потерь среди граждан данного 
государства.

Обычная война предполагает бо-
евые действия, основанные на при-
менении силы, в которых противники 
используют различные современные 
для данной эпохи технологии, а про-
тивостояние разворачивается на поле 
боя. Тактика обычной войны характе-
ризуется серией наступательных, обо-
ронительных и стабилизационных опе-
раций, проводимых против вражеских 
сил.

Классик теории традиционных войн 
К. Клаузевиц отмечал, что война харак-
теризуется изменяющимся взаимодей-
ствием трех сил: эмоций (нелогичной), 
совпадения (логической) и разума (ра-
циональной), с которыми связаны клю-
чевые акторы, состоящие из людей, ар-
мии и правительства. Эти переменные 
часто объединяются, чтобы вызвать 
«туман войны» [4, с. 101]. Именно эти 
три силы учитываются и в обеспечении 
национальной безопасности государст-
ва: мирное население является объек-
том охраны, армия — инструментом 
охраны, а правительство формирует 
концепцию и реализует ее посредством 
руководства вооруженными силами. 
Тем самым национальная безопасность 
в контексте обычной войны существу-
ет и в активной форме, и в пассивной. 
В активной форме она порождает пре-
дупредительные или опережающие во-
енные действия, направленные на по-
ражение противника до того момента, 
когда его потенциальная угроза будет 
реализована. В пассивной форме она, 
напротив, выполняет функцию сдер-
живания военной мощи агрессора по 
возможному факту нападения в виде 
проведения интенсивной военной опе-
рации.



41

ВЛАСТЬ

СОЦИУМ И ВЛАСТЬ № 4 (98) 2023

Военные действия в обычной вой-
не, как правило, сосредоточены на 
вооруженных силах противника. Меха-
низмы победы здесь включают пора-
жение вооруженных сил противника, 
уничтожение его военных ресурсов 
или захват и удержание земли. Обыч-
ная война предполагает, что населе-
ние на территории операций не яв-
ляется стороной конфликта, оно будет 
зависеть от любого политического ис-
хода, навязанного или оговоренного 
в ходе переговоров. Одной же из ос-
новных целей национальной безопас-
ности остается сокращение массовых 
потерь среди гражданского населения 
в процессе проведения военных дей-
ствий.

В настоящее время в рамках обыч-
ной войны встречается несбаланси-
рованный вариант ее проведения1. 
Несбалансированная война зависит 
от технологий, таких, например, как 
блокировка сетей и доступа к Интер-
нету. При этом технологические си-
стемы, несмотря на положительные 
характеристики, являются технически 
уязвимыми для манипуляций, ведь у 
противника появляется возможность 
с их помощью атаковать жизненно 
важные инфраструктуры. Важно отме-
тить, что данные уязвимости совре-
менных информационных технологий 
используются как агрессором, так и 
защищающейся стороной конфликта. 
Следовательно, развитые механизмы 
обеспечения национальной безопас-
ности также включают в себя приме-
нение новейших технологий нападе-
ния и защиты, преследуя цель свести 
к минимуму их использование против-
ником.

Таким образом, особенности обыч-
ной войны имеют свое отражение в 
современном понимании националь-
ной безопасности, мотивируя обе 
стороны военного конфликта к ком-
плексному подходу к механизмам пре-
дупреждения угроз, которые каждая из 
сторон интерпретирует как механизмы 
1 Unbalanced warfare not new for U.S. Navy // 
NBC News. URL: https:// www.nbcnews.com/id/
wbna30157793 (дата обращения: 08.10.2023).

реализации своей национальной без-
опасности.

Влияние методов
асимметричной войны
на национальную безопасность

Асимметричная война — это вой-
на между двумя или более сторонами 
конфликта с кардинально различаю-
щимися военными возможностями, 
в которой хотя бы одна из них долж-
на быть негосударственной силой [1]. 
Еще в учении Сунь-Цзы отмечалось, что 
«все войны асимметричны, потому что 
в них используются сильные стороны 
противника, атакуя его слабости» [8, 
с. 57]. Впоследствии военные мысли-
тели расширили данное определение, 
включив в него такой признак, как не-
соответствие в планировании и страте-
гии. В этом типе конфликта стратегия 
и тактика нетрадиционной войны и 
партизанской войны смешиваются, сла-
бая сторона конфликта пытается пре-
одолеть количественное и качествен-
ное превосходство противника и часто 
действует так, чтобы преимущества его 
сил обернулись против него.

Брендан Люит дал следующее опре-
деление асимметричной войне: «это 
тип войны между воюющими сторо-
нами, относительная военная мощь, 
стратегия или тактика которых сущест-
венно различаются» [16]. Согласно ис-
следователю этот вид ведения войны 
также используется повстанцами или 
ополченцами движения сопротивле-
ния, которые могут иметь статус не-
законных комбатантов, действующих 
против постоянной армии. Роберт То-
умз утверждал, что асимметричная вой-
на может характеризовать конфликт с 
неравномерными ресурсами у сторон. 
В таком противостоянии обе стороны 
могут использовать относительные сла-
бости противника. Часто это приводит к 
применению нетрадиционных военных 
методов, когда менее мощная сторона 
стремится компенсировать свои недо-
статки в численности или оборудова-
нии через стратегические ходы [22].
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Асимметричная война также проис-
ходит между регулярными военными и 
неправительственными группами, не 
только уничтожая военные объекты и 
комбатантов, как в обычной войне, но 
и охватывая широкий спектр полити-
ческих, экономических и социальных 
целей.

Асимметричная война — это война, 
которую ведет более слабая сторона 
для реализации своей политической 
цели, которая может быть достигнута 
только путем нанесения тяжелых по-
терь более сильной стороне с целью 
информирования международного со-
общества о том, что ситуация обостре-
на и требует разрешения.

Такая война крайне сложна для го-
сударства, разрабатывающего концеп-
цию национальной безопасности. В 
XX в. считалось, что ее сложность пре-
увеличена ввиду технологической от-
сталости повстанцев или вооруженной 
оппозиции, т. к. чаще всего они получа-
ли сравнительно дешевое вооружение, 
уже утратившее актуальность у техно-
логически развитых государств-спонсо-
ров. Военная же активность оппозиции 
в XXI веке на примере Ливии, Сирии, 
Израиля, Омана и ряда других стран по-
казала, что ситуация изменилась. Так, 
регулярная армия или подразделения 
специального назначения государст-
ва начинают сталкиваться с хорошо 
оснащенными повстанцами, которые 
получают высокотехнологичное воо-
ружение, крупное финансирование, 
используют современные методики ве-
дения боев не только на пересеченной 
местности, но и в городской черте.

Исследователи объясняют эффектив-
ность таких войн несколькими особен-
ностями, которые могут быть характер-
ны для слабой стороны, например:

—	наличие секретного оружия;
—	наличие могущественных союз-

ников;
—	игнорирование сильной сторо-

ной реальности угроз;
—	требование выполнить экстре-

мальные, часто заведомо невы-
полнимые условия;

—	имитация соотношения сил [12; 
13; 19].

Следовательно, акторы националь-
ной безопасности — регулярная армия 
и различные войска специального на-
значения, службы безопасности и быст-
рого реагирования, полиция — должны 
быть обучены противостоять таким уг-
розам, а также проинструктированы на 
предмет наличия у нелегитимных групп 
видов вооружения, владения техноло-
гиями и техниками ведения боевых 
действий.

Необходимо заметить, что с точки 
зрения национальной безопасности 
государства любые военные формиро-
вания граждан его страны вне его юри-
дического поля становятся террористи-
ческими. Государство не приемлет таких 
трактовок, как «повстанческий» или 
даже «оппозиционный». Это незаконно.

Поскольку ситуация с национальной 
безопасностью имеет прямое влияние 
на способность государства получать 
кредиты, это делает повстанчество и 
терроризм орудием воздействия на его 
положение. Так достигается политиче-
ский, а не военный успех. Следователь-
но, акторы национальной безопасности 
в лице институтов государственного ап-
парата и силовых структур, например, 
федерального бюро расследований, 
федеральной службы безопасности, 
государственного разведывательного 
управления и пр., при использовании 
методов асимметричной войны против 
государства должны акцентировать вни-
мание на формировании системы устой-
чивых и однозначно понятных идеоло-
гических ценностей у рядовых граждан и 
представителей структур иных акторов. 
Это позволит нивелировать и снизить 
масштабирование воздействия «слабой» 
стороны конфликта на «сильную».

Так становится возможным снизить 
потенциальную угрозу экономическо-
го дисбаланса государства. Если пра-
вительство государства как один из 
акторов национальной безопасности 
будет владеть методами и механизма-
ми предупреждения экономического 
дисбаланса от последствий биржевого 
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шока, то экономическая деятельность 
достаточно быстро возвратится при-
мерно к прежним показателям и смо-
жет нивелировать негативные послед-
ствия афтершоков, сведя к минимуму 
влияние «слабой» стороны.

Также необходимо отметить, что 
асимметричная война характеризуется 
рядом признаков, которые отличают ее 
от обычной или системной войны как с 
точки зрения целей, средств и инстру-
ментов, так и с точки зрения театра 
военных действий и времени проведе-
ния. Сунь-Цзы описал основные техни-
ки непрямых подходов и посоветовал 
«избегать силы и атаковать слабость 
противника» [8, с. 77]. Менее сильные 
противники в асимметричной войне 
предпочитают использовать неравные 
методы и избегать прямой конфронта-
ции с превосходящими военными си-
лами, нанося удары по невоенным це-
лям, стремясь при этом контролировать 
местное население и использовать ди-
пломатические, информационные и 
экономические методы.

Асимметричная война ведется в 
широком диапазоне направлений и 
не ограничена географическим райо-
ном, в отличие от традиционных войн, 
в которых театр военных действий из-
вестен и определен для обеих сторон. 
В отличие от обычной войны, в кото-
рой оружие применяется напрямую, в 
асимметричной войне для обеспечения 
своей пользы более слабая сторона 
также использует технологические и 
интеллектуальные средства.

Такой тип асимметричной войны, 
как, например, партизанское (или по-
встанческое) движение, видоизменяется 
во времени, переходя с территориаль-
ной локации в интернет-пространство, 
тем самым фактически растворяясь в об-
ществе без необходимости проведения 
сепарации от него. Социальные сети, 
видеохостинги и чат-боты становятся 
новым оружием «слабой» стороны кон-
фликта, ставя под угрозу стабильность 
власти в неизвестном месте в неизвест-
ное время. В то же время усиление ак-
торами национальной безопасности ре-

прессивного воздействия на отдельные 
слои граждан или социальные группы 
(ввиду невозможности идентификации 
представителей «слабой» стороны) ве-
дет к социальной дестабилизации.

Глобализация также становится 
оружием «слабой» стороны, т. к. пред-
усматривает ориентирование на некие 
ценности и традиции, которые созданы 
сообществом извне и не учитывают 
особенностей национального мента-
литета, национальной идентичности. 
Используя глобализацию, «слабая» 
сторона имитирует новые установки, 
которые практически не имеют ника-
кой ценности кроме отрицания суще-
ствующих установок в обществе или 
их замены на временные. Акторы на-
циональной безопасности научились 
определять активных представителей 
«слабой» стороны, действующих стан-
дартно в социальных сетях. Однако сов-
ременные технологии VPN позволяют 
изменять идентификацию, тем самым 
исключать инфлюенсеров, т. е. предста-
вителей влияния на аудиторию, из поля 
идентификации.

Таким образом, асимметричная 
война может выступать орудием борь-
бы оппозиционных сил с легитимной 
властью в государстве. Насильственные 
формы такой войны постепенно уходят 
в прошлое, но все же сохраняются и в 
XXI в. Им на смену приходят формы 
виртуальной войны «слабой» силы. Это 
изменяет баланс сил и в скором време-
ни может уже рассматриваться исследо-
вателями не как форма асимметричной 
войны, а как форма гибридной войны, 
т. к. асимметрия между «слабой» силой 
оппозиции и «сильной» силой акторов 
национальной безопасности практиче-
ски уравновешиваются.

Особенности гибридной войны
в противостоянии основам
национальной безопасности

Гибридная война — это теория во-
енной стратегии, впервые предложен-
ная Фрэнком Хоффманом [14], которая 
использует политические инструменты 
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и сочетает методы обычной и асимме-
тричной войны с другими методами 
влияния, такими как фейковые новости, 
традиционная дипломатия, правоохра-
нительная деятельность и иностранное 
вмешательство в выборы1. Сочетая 
кинетические военные действия с под-
рывными операциями, агрессор наме-
ревается избежать возмездия2.

О. В. Тиханычев дает следующее 
определение гибридной войне: это 
«использование военных и невоенных 
инструментов в интегрированной кам-
пании, направленной на достижение 
внезапности, захвата инициативы и 
получения психологических преиму-
ществ, использующих дипломатические 
возможности; масштабные и стреми-
тельные информационные, электрон-
ные и кибероперации; прикрытие и со-
крытие военных и разведывательных 
действий в сочетании с экономическим 
давлением» [9].

Гибридная война представляет со-
бой сочетание обычной войны и асим-
метричной войны. Она характеризуется 
использованием современных техно-
логий, не подчиняется установленным 
правилам от командования до военных 
операций и направлена на уничтоже-
ние мощи противника, нейтрализацию 
его возможностей, а также нанесение 
наибольшего ущерба. Таким образом, 
гибридная война полностью противо-
речит известным правилам ведения 
войны.

По мнению В. Л. Черноперова и 
У. И. Сулеймановой, гибридная война 
сочетает многие угрозы. Она нелеги-
тимна, поэтому находится вне рамок 
1 Standish, R. Inside a European Center to Combat 
Russia’s Hybrid Warfare / R. Standish // Foreign 
Policy. URL: https://foreignpolicy.com/2018/01/18/
inside-a-european-center-to-combat-russias-hybrid-
warfare/ (дата обращения: 08.10.2023); Tifekci 
Z. It’s the (Democracy-Poisoning) Golden Age of 
Free Speech // Wired. URL: https://www.wired.
com/story/free-speech-issue-tech-turmoil-new-
censorship/?CNDID=50121752 (дата обращения: 
08.10.2023).
2 Pindják P. Deterring hybrid warfare: a chance 
for NATO and the EU to work together? // NATO 
Review. URL: https://www.nato.int/docu/review/
articles/2014/11/18/deterring-hybrid-warfare-a-
chance-for-nato-and-the-eu-to-work-together/index.
html (дата обращения: 08.10.2023).

прописанных международный право-
вых актов. Другим аспектом проблемы 
является появление принципиально 
новых типов оружия, например, кли-
матического, которое в силу неоче-
видности его применения может стать 
идеальным средством ведения «ги-
бридного» противостояния. Также к 
таким типам оружия можно отнести, в 
частности, биологическое и ряд других. 
Сложившееся положение порождает 
крайне опасные взаимосвязанные меж-
ду собой тенденции [11].

Природа конфликтов в настоящее 
время приняла более сложные фор-
мы в результате технологических и 
информационных революций, создав-
ших новые области противостояния, не 
известные ранее. Изменились условия 
возникновения конфликтов и факторы 
влияния на них. Например, Интернет 
и мобильные телефоны предоставили 
надежные средства связи на местном и 
международном уровнях.

Постепенно присутствие человека 
на географическом поле боя становит-
ся неочевидным и необязательным. 
Современное развитие технологий 
позволило перейти на войну дрона-
ми, роботизированной техникой, а в 
ближайшем будущем, вероятно, и ан-
дроидными, или человекоподобными 
роботами. Здесь же можно отметить 
технологии спутникового мониторин-
га, которые оставляют безоружными 
тысячи военных и гражданских лиц 
перед атакой баллистических ракет и 
иного оружия, оснащенных самонаво-
дящимися боеголовками, способными 
уклоняться не только от искажений ре-
льефа, но и от других ракет. Фактически 
последнее десятилетие ведущие армии 
мира воюют с планшетами в руках даже 
на поле боя.

Искусственный интеллект и нейро-
сети создают множество вариантов ве-
дения военной операции или даже це-
лой кампании. Они способны заменять 
десятки специалистов и предоставлять 
в сжатые сроки разные варианты унич-
тожения вражеской силы. Однако дан-
ные программы вряд ли смогут понять 
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ценность человека, разграничить гра-
жданское население и военных на той 
или иной территории.

Таким образом, гибридная война 
становится новым вызовом для акторов 
национальной безопасности, т. к. тре-
бует от них качественно иных методов 
защиты государства от потенциальных 
угроз. Последние военные операции 
ведущих стран мира показали, что на 
сегодняшний день методы гибридной 
войны преобладают над методами за-
щиты государства от внешних угроз. 
Тем самым разработка самых совре-
менных технологий, направленных на 
противостояние в гибридной войне, 
становится приоритетной задачей в 
области обеспечения национальной 
безопасности. Фактически становится 
очевидным перекос в политике веду-
щих стран мира в сторону подавления 
основ национальной безопасности го-
сударств-врагов интенсивной разработ-
кой методов и технологий гибридной 
войны.

Национальная безопасность
России: новые вызовы и ответы

Национальная безопасность сов-
ременной России видоизменилась 
под влиянием новых вызовов и угроз. 
И в первую очередь большое значение 
имеет юридическое (законодательное) 
оформление смысла этих угроз, степени 
их влияния на наше государство и об-
щество, а также мер противодействия 
им и устранение их последствий. Так, 
в современной России действует не-
сколько нормативно-правовых актов, 
регулирующих вопросы национальной 
безопасности в контексте войн совре-
менности. К ним относятся Конститу-
ция РФ (1993 г.), Уголовный кодекс РФ 
(1996 г.), ФЗ «О безопасности» (2010 г.), 
ФЗ «О противодействии терроризму» 
(2006 г.), Военная доктрина РФ (2014 г.), 
Стратегия о национальной безопасно-
сти РФ (2021 г.) и ряд других.

Отдельно необходимо остановиться 
на Стратегии национальной безопасно-
сти РФ (02.07.2021). В этом документе 

национальная безопасность опреде-
ляется как «состояние защищенности 
интересов Российской Федерации от 
внешних и внутренних угроз, при ко-
тором обеспечиваются реализация 
конституционных прав и свобод гра-
ждан, достойные качество и уровень 
их жизни, гражданский мир и согласие 
в стране, охрана суверенитета Россий-
ской Федерации, ее независимости и 
государственной целостности, социаль-
но-экономическое развитие страны»1. 
Важно отметить, что новая редакция 
Стратегии определяет национальные 
интересы государства (а не личности) 
как основополагающие [10, с. 72]. По 
нашему мнению, такая формулировка 
может означать, что внешние и вну-
тренние угрозы, порожденные воз-
можным внешним воздействием, при-
знаны в современной России важной 
проблемой, требующей нестандартных 
решений. Именно эти угрозы стали ха-
рактерными для асимметричных и ги-
бридных войн, проявившихся в послед-
ние годы при столкновении России с её 
противниками.

Это означает, что угрозы националь-
ной безопасности внешнего происхож-
дения могут рассматриваться как одно 
из проявлений войны современности 
(например, гибридной или асимметрич-
ной). Тем более в самой Стратегии ме-
тоды обеспечения внутренней и внеш-
ней безопасности четко разделены. 
Так, для отражения внешних угроз не-
обходимо наращивать военную мощь 
государства, повышать его оборонный 
потенциал, совершенствовать системы 
раннего предупреждения о возможной 
агрессии против России и пр. [3, с. 195-
196]. Также в данном документе гово-
рится о симметричных и несимметрич-
ных мерах в ответ на недружественные 
действия.

В настоящее время своеобразным ре-
шением в вопросах обеспечения нацио-

1 Указ Президента Российской Федерации от 
02.07.2021 г. № 400 «О Стратегии национальной 
безопасности Российской Федерации» // Офици-
альные сетевые ресурсы Президента России. URL: 
http://www.kremlin.ru/acts/bank/47046 (дата обра-
щения: 08.10.2023).
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нальной безопасности в асимметричных 
войнах стало привлечение частных во-
енных компаний (ЧВК). Они уже показа-
ли свою эффективность на поле боя, од-
нако нахождение их вне правового поля 
увеличивает риски неуправляемости и 
неподконтрольности данных участников 
войн современности.

Текущий военный конфликт на тер-
ритории Украины является асимме-
тричным, и перед Россией стоит слож-
ная задача по его разрешению. Для 
этого необходимы, во-первых, едино-
гласная поддержка собственного на-
селения; во-вторых, доверие большей 
части мирового сообщества по части 
обоснования и правомерности целей 
данного конфликта; в-третьих, лояль-
ность населения противника; в-чет-
вертых, снижение рисков гуманитарной 
катастрофы. Современный мир факти-
чески столкнулся с новой разновидно-
стью асимметричной войны, когда на 
территории одного государства разре-
шают собственные противоречия дру-
гие страны или коалиции стран («война 
чужими руками») [2, с. 35].

Что касается обеспечения нацио-
нальной безопасности от угроз гибрид-
ной войны, то здесь для России важно 
предотвратить культурный, конфесси-
ональный и этнический расколы (при-
чины сепаратизма), а также социально-
политические кризисы и внутренние 
конфликты [7, с. 98]. Именно эти меры 
позволят сохранить территориальную 
целостность страны, государственный 
суверенитет, обеспечить работу не-
зависимого от внешних воздействий 
правительства и сформировать мно-
гополярную систему международных 
отношений.

Заключение

Феномен национальной безопас-
ности неразрывно связан с понятием 
«война» и не может рассматривать-
ся в отрыве от него. Типология войн 
современности в научной литературе 
постоянно расширяется. Этому способ-
ствует появление и новых видов ору-

жия, и новых стратегий войны, и новых 
участников вооруженных конфликтов. 
В рамках настоящего исследования 
были рассмотрены особенности тради-
ционной (обычной), асимметричной и 
гибридной войн как наиболее развитых 
и действенных способов военного про-
тивостояния современности и их вли-
яние на национальную безопасность 
современного государства.

Национальная безопасность — это 
комплекс мероприятий, которые на-
правлены на профилактику и преду-
преждение внутренних и внешних 
угроз, оказывающих нелегитимное 
влияние и провоцирующих дестаби-
лизацию политических, социальных и 
экономических процессов посредством 
подобного военного воздействия.

Таким образом, в ходе исследования 
было дано определение войны и наци-
ональной безопасности; определены 
особенности таких войн, как обычная 
(традиционная), асимметричная и ги-
бридная; а также рассмотрено их вли-
яние на национальную безопасность 
Российского государства.

На современном этапе развития 
мирового сообщества феномен войны 
трансформируется, влияя тем самым 
на методы и механизмы обеспечения 
национальной безопасности. В резуль-
тате такого влияния эти механизмы и 
методы должны быть способны преду-
преждать угрозы на основании устой-
чивой национальной идентичности, 
эффективной работы всех акторов на-
циональной безопасности, стремления 
к социально-экономической и полити-
ческой стабильности.
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Abstract
Introduction. War occupies a special place in the 

mankind development because it is an integral part 
of its history. Thousands of researchers have been 

engaged in the problem of war from the standpoint 
of various sciences. The confrontation of nations 

and individual social groups as a social and political 
fact has been seen in philosophical thought since 

the epoch of the first major civilizations. However, 
at the present stage of society’s development, the 

problems of war are closely connected with the 
national security phenomenon because the state 

protection from internal and external threats actu-
ally prevents the risks of damage to manpower, 

civilian population, infrastructure, and economy.
The purpose of the study is to determine to what 

degree the leading characteristics of the three main 
war forms influence the national security trans-

formation at the present stage of society develop-
ment.

Methods. To achieve the study purpose and solve 
the tasks set, the logical method of analysis

for structuring materials, the historical method for 
correct and chronologically consistent presentation 
of facts, the comparative method for identifying 
distinctive parameters in the compared judgments 
and the deductive method for determining conclu-
sions based on the results of the study are used.
Scientific novelty of the research. The study pro-
vides a detailed analysis of modern wars and their 
impact on national security. The author has studied 
the interrelationships between various forms of 
military conflicts and their consequences for the 
stability of the state. Special attention is paid to the 
methodology of analyzing hybrid and asymmetric 
wars, which allows a deeper understanding of their 
characteristics and impact on the national security 
system. This approach helps to better understand 
the dynamics of modern threats and strategies to 
counter them.
Results. The author gives the definition of national 
security through the war phenomenon, determines 
the features of conventional war that influence the 
formation of the national security of the state and 
the requirements for transforming security, ana-
lyzes the influence of asymmetric warfare methods 
on national security, determines the features of hy-
brid warfare in opposition to the fundamentals of 
national security, and makes the conclusion on the 
influence of various war forms on national security 
transformation and stability.
Conclusions. At the present stage of the world 
community development, various war forms re-
quire an individual state to transform methods and 
mechanisms of national security that would not 
keep up or catch up with the war technologies but 
prevent threats based on a stable national identity, 
the coordinated work of all actors of national secu-
rity, the construction of mechanisms that serve the 
stability of social and economic activity.
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